Odmietame Meciara, Bilaka aj Tisa

.Stefan Hrib .rozhovory, 31. 7. 2018.

Aké osobnosti a udalosti povazujeme za klu€ové? Ako sa v tom
lisSime od Ceska? Kto su vitazi nasich dejin a kto ich najvacési
zloduchovia? V ¢om sme sa z ich zivotov poucili a pred €im si stale
zatvarame ocCi? Odpoveda sociologiCka Zora Butorova.
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tento rok uplynulo sto rokov od vzniku Ceskoslovenska, no
pripominame si aj vela d’'alSich vyznamnych okruhlych vyroéi. Vy ste k




tymto veciam robili velky vyskum. Skér, nez sa pozrieme na jeho
vysledky, povedzme, kto presne ten vyskum robil?

V Cesku to bol tim Centra pre vyskum verejnej mienky pri Sociologickom
ustave Akadémie vied CR, na Slovensku to bol projekt Sociologického
ustavu Slovenskej akadémie vied v spolupraci s Instituitom pre verejné
otazky, ktory vyskum pripravil a spracoval.

ten vyskum nie je len o tom, €o si o vyroc¢iach, osobnostiach a
udalostiach myslime na Slovensku, ale aj je aj porovnanim, v ¢om sa
vo vnimani tychto veci liSime s Ceskou republikou. Zrejme ste sa ludi
pytali, kam zarad’uju sté vyroéie vzniku Ceskoslovenska, aky je jeho
vyznam pre ich Zivot a kam zarad’uju d'al$ie vyroéia. Cim ste zaéali?
Kladli sme tri typy otazok. Na zacCiatku rozhovoru sme polozZili
respondentom dve otvorené otazky, aby sme zistili, ktoré historické udalosti
pokladaju za kfuCové, najddblezitejSie — bez ohladu na to, Ci im pripisuju
kladné, alebo zaporné znamienko. Prva otazka sa tykala udalosti
prelomovych pre nasu spolo¢nost’ ako celok, druha udalosti kfu¢ovych pre
respondentov a ich rodiny. Chceli sme zachytit, ako slovenska a Ceska
verejnost vnima velké a malé dejiny. Potom respondenti odpovedali na
takzvané zatvorené otazky: dostali zoznam udalosti alebo osobnosti a k
tomu patstupriovu Skalu, na ktorej ich hodnotili — od jednoznacne kladného
az po jednoznacne zaporné hodnotenie. Samozrejme, mohli uviest’ gj
odpoved ,nepoznam, respektive neviem posudit™.

_Rozdelenie Ceskoslovenska si
nezelala vacésina ludi v Cesku.”

ide teda o osobnosti a udalosti za poslednych sto rokov a nas postoj k
nim. Zaénime udalost’ami. V otvorenej otazke mohli respondenti
uviest’ tri najdolezitejSie udalosti. Ako to vyslo?

Ako najddlezitejSiu udalost' pre spolo¢nost’ ako celok zhodne uviedli
slovenski i Ceski respondenti Neznu revoluciu v roku 1989. Podla
spontannych odpovedi november 1989 zaroven najviac ovplyvnil Zivot
jednotlivcov a ich rodin. Cesi mu véak pripisovali va&siu vahu nez Slovaci.
Na druhom mieste uviedli slovenski respondenti vznik samostatnej
Slovenskej republiky a na tretom nas vstup do EU. Ceské poradie je



odlidné: na druhu priecku zaradili zaloZenie Ceskoslovenskej republiky v
roku 1918 a na tretiu vznik samostatnej Ceskej republiky.

to, ze v Ceskej republike je koniec komunistickej totality na prvom
mieste, s vaésim akcentom nez na Slovensku, som oc¢akaval. Aj vy?
Tuto odliSnost opakovane kons$tatuju aj starSie vyskumy. Suvisi to s
rozdielnym vnimanim obdobia, ktoré predchadzalo padu komunizmu.

moézeme teda povedat’, ze v Cesku vnimali komunizmus horsie nez na
Slovensku?

Ano. Aj v nasom vyskume &eska verejnost hodnoti kritickejsie februar 1948,
50. roky i obdobie normalizacie. Zhovievavejsi slovensky pohfad zapricinili
najma dve okolnosti. Prvou je odliSny priebeh ekonomického rozvoja v
oboch &astiach spoloéného $tatu. Cesi vstupovali do toho obdobia ako
ekonomicky vyspelejSia spolocnost a tazsSie prezivali znarodnenie a
potlacenie slobodného podnikania. Druhou okolnostou bola maksia podoba
normalizacie na Slovensku po okupacii. Reformnych komunistov a dalSich
ludi nepohodInych pre rezim sa u nas €asto podarilo umiestnit do
rozlicnych vyskumnych ustavov €i okrajovych institucii, malokto z nich
musel umyvat vyklady alebo zametat smeti ako Ceski disidenti. Preto tu
nebol taky silny pocit politického utlaku. Pred padom komunizmu prevladalo
sice aj na Slovensku presvedcenie, Ze su potrebné zmeny vo fungovani
spolo¢nosti, no ludia mali na mysli skér zmeny v Style perestrojky,
prestavby, a nie zasadné odmietnutie politického a ekonomického systému.

slovensko je formalne katolicka krajina a za komunizmu tu boli
katolicki knazi utlac¢ani ¢i dokonca vrazdeni. Zaujimavé, ze sa to v
postoji ku komunizmu az tak neprejavilo.

V SirSom meradle sa to naozaj neprejavilo. Na prekvapenie sa neprejavila
ani nasilna kolektivizacia, ktoru mnohé rodiny prezivali velmi bolestne.
Treba vSak dodat, ze jednou zo zmien, ktoré fudia po pade komunizmu
hodnotili velmi priaznivo, bolo obnovenie nabozenskych slobéd.

v Cesku skonéilo na druhom mieste zalozenie Ceskoslovenska. Preéo
je to pre nich délezitejsie nez zalozenie Ceskej republiky?

Zalozenie Ceskoslovenska bolo obnovenim starsej eskej $tatnosti, pricom,
samozrejme, prinieslo rozsirenie $tatu o Slovensko. Nemalo Cechov
vnimalo spoloCny Stat ako Stat Cesky. NavySe, zo sociologickych vyskumov



vieme, Ze rozdelenie Ceskoslovenska si neZelala vadsina ludi v Cesku,
rovnako ako si vacésina ludi na Slovensku nezelala samostatné Slovensko.

ako tretiu najdoélezitejiu udalost’ uviedli Cesi zaloZzenie samostatnej
Ceskej republiky. To by som neéakal.

To svedéi o postupne;j identifikacii Cechov s vlastnym Statom. Obyvatelia
oboch republik presli od pédvodného nesuhlasu s rozdelenim spoloéného
Statu k akceptovaniu novej Statopravnej reality.

pod’me na Slovensko. Na prvom mieste skoncil november 1989.
Vidime na Slovensku znaky, ktoré hodnotu Novembra spochybnuju. Z
toho som vzdy smutny. Ked’ si vSak Slovaci tuto udalost’ vyberu za
najdolezitejSiu za poslednych sto rokov, je to krasna vec. Ako sa to da
vysvetlit'?

Nezabudajme, Ze v pojme ,najddélezitejSia udalost® sa neskryvaju len
pozitiva.

hadam len november 1989 nie je na Slovensku najdélezitejSia
negativna udalost’?

Nie, chcem povedat, ze bol najdélezitejSou, prelomovou udalostou aj pre
ludi, ktori ho neprivitali s otvorenou naruc€ou a nie su spokojni s tym, kam
sa krajina ubera.

aka bola teda pre Slovakov najpozitivnejsia historicka udalost'?

Z dvoch desiatok udalosti a obdobi hodnotili respondenti najpriaznivejSie
SNP. Za druhu najpozitivnejSiu udalost’ povazuju vznik samostatného
Slovenska v roku 1993 a za tretiu Neznu revoluciu.

,R0zsah historickeho nevedomia je na
Slovensku vacsi.”

to je zaujimavé. Ako najdélezitejSi vnimaju Fudia November, ale
pozitivnejSie hodnotia vznik Slovenska, ktory vSak reprezentovali
protinovembrovi Fudia. Ako sa to interpretuje?

Politikov, ktori Slovensko zakladali, verejnost neskér odmietla. Obcania
dnes akceptuju vznik Slovenskej republiky ako akt, ktorym nasa spolo¢nost
prevzala zodpovednost sama za seba. Pokladaju dnes existenciu Statnej



samostatnosti za vysoku hodnotu, bez ohlfadu na to, kto Stat zalozil. No ich
hrdost na Stat sa odvija od pocitu, ze im garantuje dodrziavanie ludskych
prav a slusnu kvalitu zivota a ze ma demokraticky charakter.

vSeobecne najdélezitejSou udalost’ou vsak ostava november 1989,
druhou zalozenie republiky, tretou vstup do EU. Postoje Slovenska k
élenstvu v EU sa zdaja dlhodobo pozitivne...

Je to tak. Postoje k EU sice koliSu, no napriek vykyvom su ludia na
Slovensku va&smi identifikovani so svojim &lenstvom v EU nez Cesi.
Osobitne ocefiuju aj vstup Slovenska do eurozony — krok, ktory Ceska
republika neabsolvovala a ani zatial absolvovat nemieni.

medzi tromi najdolezitejSimi udalost’ami u nas nie je vznik
Ceskoslovenska. Bez toho by sme v$ak zanikli!

Samozrejme, bez vzniku Ceskoslovenska by sa Slovaci ako narod pretikali
ovela tazSie. Lenze podla odpovedi nasich respondentov sa zalozenie
prvej CSR ocitlo aZz na siedmom mieste déleZitosti. Prejavuje sa tu ista
odliSnost v pristupe slovenskej a Ceskej verejnosti k minulosti. Ludia na
Slovensku maju sklon sustredovat sa pri hodnoteni historie na najnovsie
udalosti a odsuvat’ ako menej dolezité dianie vo vzdialenejSej minulosti.
Pd&sobi to tak, akoby vSetko, €o sa odohralo pred tridsiatimi rokmi, bolo pre
mnohych dnes takmer irelevantné. Naopak Cesi pripisuju vaésiu vahu aj
starSej minulosti a nevyhybaju sa ani bolestnym udalostiam, ktoré mali
negativny naboj. Napriklad v Ceskej republike ludia ovela &astejsie
pokladaju za dblezity rok 1968, ale aj februar 1948, druhu svetovu vojnu a
holokaust, ba dokonca aj prvu svetovu vojnu.

znamena to, ze mame mensie historické povedomie?

Skér z toho vyplyva, Ze rozsah historického nevedomia je na Slovensku
vadsi. No ani v Cesku nie je situacia idealna, aj éeska kolektivna pamat je
dost derava. Nasi Ceski kolegovia napriklad konStatovali, ze verejnost sice
vysoko hodnoti vznik 1. CSR, no nepozna jej kitucovych politikov okrem
Masaryka a BeneSa. Podobne ma velmi slabu znalost’ napriklad o
udalostiach roku 1938 alebo Prazskej jari. To vSetko plati najma pre mladu
generaciu.

najdolezitejSie udalosti na Slovensku teda si november 1989, vznik
Slovenska a vstup do EU. Najdolezitejsie pozitivne udalosti st SNP,



vznik Slovenska a Nezna revolucia. Aké su najdodlezitejSie negativhe
udalosti?

Slovaci, podobne ako Cesi, najhorsie hodnotia okupaciu v roku 1968. Na
druhom mieste respondenti uviedli obdobie vlady Vladimira Meciara v
rokoch 1994 az 1998. Hodnotenie Meciara preslo od zacdiatku 90. rokov
najdramatickejSim vyvojom, od prevazne pozitivneho k vyrazne
negativnemu. Na tretom mieste medzi negativne hodnotenymi obdobiami
je vojnovy slovensky Stat. Za poslednych dvadsat rokov pribudli na
Slovensku fudia, ktori hodnotia Tisovu Slovensku republiku kriticky, ¢o je
pozitivny trend. ESte stale ich je vSak iba necela polovica, takze vyrovnanie
sa s totalitnym dedi¢stvom slovenského Statu nemozno zdaleka pokladat
za splnenu ulohu.

,DubcCek s viziou socializmu s ludskou
tvarou stelesnuje prisfub a nadej, ktora
sa nenaplnila.”

aké su najhorsie udalosti z hfadiska Ceskej republiky?

Sovietska invazia do Ceskoslovenska, protektorat, Mnichovska dohoda a
odstupenie Sudet hitlerovskému Nemecku. To vSetko su udalosti, ked
slobodny vyvoj krajiny narusil brutalny zasah vonkajSich mocnosti.

pod'me k osobnostiam. Aké su tri najpozitivnejsie v Cesku?
Bezkonkurencne prvym je T. G. Masaryk. Na druhom mieste je Jan Palach.
Tretou velkou postavou je Vaclav Havel.

negativne postavy pre Cechov?

Paticu najvacsich ,zloduchov* tvoria Klement Gottwald, Gustav Husak,
Konrad Henlein, Karl Hermann Frank a Vasil Bilak. Za nimi nasleduju Jozef
Tiso a Emil Hacha.

podra Cechov je teda viacero negativnych postav zo Slovenska.
Ved sme mali velku €ast dejin spolo¢nu. DélezitejSie vSak je, ze vSetky tie
postavy sa spajaju s totalitnymi rezimami — s faSistickym a komunistickym.



aké su pozitivhe osobnosti podl'a slovenskych respondentov?
Najpriaznivejsie ludia hodnotia M. R. Stefanika a Alexandra Dubé&eka. Ako
treti sa s urCitym odstupom umiestnil Masaryk. Po niom nasleduje Vaclav
Havel a Milan Hodza. Medzi dalSimi prevazne pozitivne hodnotenymi
osobnostami je Ludvik Sloboda, Rudolf Schuster, Jan Chryzostom Korec a
Jan Palach.

prvy je Stefanik, zakladatel Ceskoslovenska, pricom tato udalost’
medzi Slovakmi nie je medzi tromi najdolezitejSimi.

Stefanik je vSak osobnost, ktora presiahla hranice Slovenska. ZasluZil sa o
to, Ze sme sa stali suCastou demokratického Statu, ktorého existenciu
hodnotia aj Slovaci prevazne pozitivne. Bol to nesmierne zaujimavy Clovek
— politik, diplomat, astronom. Stal sa priam mytickou postavou aj preto, lebo
zahynul mlady, navySe za nie celkom jasnych okolnosti. Preto nemézu
vznikat’ kontroverzie o tom, Ci sa zachoval spravne v réznych
komplikovanych situaciach, ktoré prinieslo budovanie demokratického
Ceskoslovenska.

,Podla respondentov je
najnegativnejsou osobnostou nasej
historie Vladimir Meciar.”

s podobnym skére skong€il Dubéek. Chapem, je spajany s
nespravodlivostou zo strany Sovietov v roku 1968. Uz menej sa asi
berie do uvahy, ze po okupacii nakoniec protokoly podpisal, nechcel
vystupit z KSC, zobral od komunistov miesto velvyslanca... To pre
Slovakov nie je dolezité?

Pre ludi DubcCek s viziou socializmu s fudskou tvarou stelesnuje prisfub a
nadej, ktora sa nenaplnila. PoCas obrodného procesu si ziskal obrovske
sympatie verejnosti. A tak to ostalo napriek tomu, Ze podpisal Moskovsky
protokol i dohodu o doCasnom umiestneni sovietskych vojsk €i obuskovy
zakon. Je nespravodlivym paradoxom, ze jediny, kto sa nepodvolil diktatu
Kremla, Franti$ek Kriegel, upadol na Slovensku i v Cesku takmer tpline do
zabudnutia. Akoby sa statoCnost’ uz neratala. Vacsina verejnosti to vidi tak,
Ze naSa vlast padla za obet sovietskeho impéria, a nasi politici nemali inu



moznost, nez sa prisposobit. Treba vSak dodat, ze DubCeka vnimaju
Slovéaci pozitivnejsie nez Cesi.

na Slovensku skongil ako treti Masaryk. To je tiez zaujimavé.
Masaryk si uz od 90. rokov udrziava dobru poziciu: takmer polovica ludi na
Slovensku ho stabilne poklada za kladnu postavu.

éesi maju v rebriéku top osobnosti Havla. Stefanik, Dubéek a Masaryk
su l'udia davnejSej minulosti. Mame my Slovaci niekde nizSie v
rebricku osobnosti modernejsej histérie?

Poc¢tom pozitivhych hodnoteni (39 percent) sa na Stvrtej prieCke u nas
umiestnil Vaclav Havel. No zaroven ziskal aj vela negativnych hodnoteni
(29 percent). To v dlhodobejsom horizonte nie je prekvapujuce. Uz
zaciatkom 90. rokov bolo zrejmé, Ze Havel funguje ako lakmusovy papierik,
ktory vdiaka svojmu jasnému hodnotovému profilu vyvolava na jednej strane
vyrazne pozitivne reakcie u prozapadne a liberalne orientovanych fudi, a na
strane druhej negativne reakcie u fudi s opacnym hodnotovym
znamienkom. To plati aj dnes. Zial, medzi najmlad$imi slovenskymi
respondentmi uz Stvrtina nevedela k nemu zaujat’ nijaké stanovisko. No za
priaznivé pokladam aj zistenie, ze na piatej prieCke kladnych historickych
osobnosti sa umiestnil Milan Hodza, demokrat a vyznamny slovensky politik
z Gias prvej CSR. Nepatri medzi politikov, ktori sa teSia primeranej
viditelnosti: takmer tretina respondentov si ho nevedela zaradit. No ti, Co su
informovani, hodnotia jeho prinos velmi pozitivne.

prekvapenim je Jan Palach. Je to tym, ze ho vnima najma starsia
generacia, ktora to zazila?

Palach sa stal pre Cechov doslova narodnym hrdinom, novodobym
mucenikom odhodlanym trvat na idealoch demokracie. Ako kladnu
historicktl postavu ho hodnotia dve tretiny Cechov. U nas upadol va&$mi do
zabudnutia: az polovici mladych fudi jeho meno ni€ nehovori.

pod’'me k negativhym osobnostiam na Slovensku.

Prva dobra sprava je, Zze aj u nas su to ludia spati s nedemokratickym
rezimom. Podla respondentov je najnegativnejSou osobnostou nasej
historie Vladimir Meciar, ktorého takto hodnotia viac ako dve tretiny
respondentov. Je zrejmé, Ze k tomu nedavno prispeli aj filmy Unos &i



Meciar, ako aj to, ze sme sa kone€ne dockali zrusenia MecCiarovych
amnestii.

ked’ vSak jeho popularita kulminovala, mal podporu 80 percent ludi.
Ale odvtedy uz preslo viac nez dvadsat rokov. Podla naSich vyskumov
kriticky pohlad nanho prevazil uz rok predtym, ako utrpel porazku vo
volbach 1998. Predpokladam, Ze nepriaznivé posudzovanie Meciara sa da
pokladat za definitivne historické zhodnotenie jeho postavy. Ked sa pozicia
urcitej osobnosti raz usadi v kolektivnej pamati, uz je mala
pravdepodobnost, Ze sa zasadne zmeni. Za Meciarom nasleduje Bilak a
potom Tiso. Za nimi prichadza prekvapujuca zmes mien: Mikulas Dzurinda,
Jan Carnogursky, Klement Gottwald, Fedor Gal, Gustav Husak, Frantisek
Miklosko, Vojtech Tuka, Alexander Mach a Antonin Novotny.

to je strasny gulas. Pod’me postupne.

Vasil Bifak bol predstavitel tvrdej normalizaénej linie komunistov. Bol
spoluautorom pozyvacieho listu pre okupaéné vojska v roku 1968. Tretou
zapornou postavou, ktoru odsudzuje polovica obCanov, je prezident Tiso.
Porovnanie so starSimi vyskumami ukazuje, Ze nazory nanho sa pomaly,
ale isto posuvaju ku kritickejSim. Stale su vSak medzi nami dve patiny fudi,
ktori k nemu maju nevyhraneny postoj a takmer desatina, ktora ho poklada
za kladnu postavu. Neda sa vylucit, Ze ti informovanejsi maju k nemu
zhovievavejSi postoj aj preto, lebo ho v ramci vladnucej fudackej garnitury
povazovali za umiernenejSieho, napriklad v porovnani s Tukom.

aj tak je vSak Tiso na tretom mieste medzi negativhymi osobnost’ami
dobrou spravou pre buducnost’ krajiny. Ked’ ku tomu pridame Meciara
a Bilaka, znamena to, ze Slovaci akoby odmietli nedemokratické
praktiky v demokracii. To je vyborné zistenie.

Suhlasim.

pod’'me k negativhym postavam, ktoré nasleduju po prvej trojke.
Mikulas Dzurinda.

Obdobie dvoch vlad MikulaSa Dzurindu hodnotia ludia na Slovensku
prevazne kriticky — napriek uspechom, ktoré tieto vlady dosiahli, vratane
prijatia Slovenska do EU a NATO. Pritom najmé ziskanie ¢lenstva v EU
hodnoti naSa verejnost’ velmi pozitivne. Domnievam sa, ze pri negativhom
hodnoteni M. Dzurindu zavazili najma dva faktory. Prvym je stale ziva



negativna spomienka na ekonomické reformy. Druhym boli podozrenia z
korupcie, kauza Gorila, neslavny koniec kedysi silnej SDKU a pad vlady
Ivety RadiCovej. Aj zo starSich vyskumov vSak vieme, ze Mikula$ Dzurinda
sa ako typ nepopulistického reformatora nikdy netesil velkej popularite.

roky som Dzurindu kritizoval, no toto je trochu nespravodlivé. Po hom
skonéil Jan Carnogursky. Toto ako vysvetlime?

Je to dlhodoba zalezitost. Nikdy sa mu nepodarilo ziskat si srdcia vacsieho
poctu ludi a prekroCit pomerne uzky okruh hiboko konzervativnych fudi
katolickeho vierovyznania. U Casti verejnosti mu zrejme pritaZuje aj
neskryvana priazen voci putinovskému Rusku.

,Dnes uz Fedora Gala nepozna stvrtina
respondentov.”

d'al$i st Fedor Gal a Frantisek Miklo§ko, muzi Novembra. V Cesku je
Vaclav Havel medzi najpopularnejSimi. U nas je November
najdélezitejSia udalost’, ale slovenski 'udia Novembra nie.

Aj u nas je najpozitivnejSie hodnotenym muzom Novembra Vaclav Havel.
Zo slovenskych fudi Novembra su na tom v o€iach verejnosti o Cosi lepSie
Milan Knazko a Jan Budaj, ktorych pozitivne a negativne skoére je takmer
vyvazene.

s Fedorom Galom je to asi aj historicka skusenost’, pre€o ho ludia
nemaju radi, aj ked’ je to hrozné. Ale Miklosko?

Suvisi to zrejme s prvym obdobim po pade komunizmu, ked sa obaja
vyrazne zasadili za demokraticky kurz krajiny a odvazne isli proti vacsine a
vtedajSim velfmi emocionalnym vinam dvihajuceho sa nacionalizmu a
meciarizmu.

kedysi Fudia milovali Meciara a nenavideli MikloSka a Gala. Teraz
pokladaju Meciara za najnegativnejSiu osobnost’. Mali by teda logicky
pripisat’ zasluhy tym, ¢o proti Meciarovi bojovali.

Zatial to tak nie je. Pre verejnost to asi nie je dostaCujuci argument. Dnes
uz Fedora Gala nepozna Stvrtina respondentov. Iny je pripad Fera
MikloSka, ktory bol do roku 2010 pritomny v slovenskej parlamentnej
politike. No aj tak ho v marci 2018 nepoznala takmer patina respondentov,



z najmladsich ludi dokonca dve patiny. HIbSia analyza ukazala, ze
verejnost’ ho vnima predovsetkym ako katolickeho politika a zaraduje ho do
blizkosti Jana Carnogurského a J. Ch. Korca. Pritom sa od oboch odliduje
kritickejSim postojom k oficialnej cirkvi, napriklad obhajobou arcibiskupa
Bezaka.

su to vSetko zaujimavé éisla. Co najviac zaujalo teba?

Po prvé, vysoka podobnost medzi slovenskym a ¢eskym pohlfadom na
historiu. Zaroven vidiet aj ur€ité posuny a rozdiely, ktoré vyplyvaju zo
skutoCnosti, Ze uz 25 rokov ideme sice vedla seba, no kazdy vlastnou
cestou. Niektoré udalosti sme uz spolu s Cechmi nezazili — nase vitazstvo
nad meciarizmom Ci vstup do eurozény. Druhym zavaznym zistenim je, Ze
na Slovensku mame kratSiu historicki pamat’ a zatlaCame do uzadia nase
temné udalosti. Taky pristup pokladam za nezdravy, lebo zniZuje nasu
citlivost' na sucasné dianie a dnesné hrozby. Osobitnym problémom su
biele miesta v pamati v mladSej generacii. Na pri€iny sa opakovane
poukazuje, no naprava nie je taka jednoducha ako stanovenie diagnozy.
Akutne potrebujeme zlepsit vyu€ovanie historie, viest intenzivnejsi verejny
diskurz a pokraCovat’ v atraktivnom umeleckom stvarnovani dilem, pred
ktorymi sme stali v minulosti, i vzdorovania, porazok a uspechov, ktoré nas
formovali.

¢o t'a na vysledkoch vyskumu najviac tesi?

To, Ze verejnost pozitivne hodnoti tie udalosti, ktoré posunuli Slovensko
demokratickym smerom. Ze sa postupne, aj ked slimagim tempom,
zlepSuje jej schopnost rozliSovat medzi svetlymi a temnymi obdobiami.
Zaroven ma vSak mrzi, ze niektoré osobnosti, ktoré sa zasluzili o
demokraticky vyvoj Slovenska, sa ocitli bud’ na okraji zaujmu verejnosti,
alebo ich rola nebola docenena.

mna najviac tesi, ze sme si vybrali za najvacésie antiosobnosti Meciara,
Bilaka a Tisa. To by sme v 90. rokoch nikdy nepovedali. A nakoniec sa
to podarilo.
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