Cesko a Zapad mezi Venusi a Marsem

Ctvrtstoleti po roce 1989 Cesko sililo. Samozfejmé — listopadova revoluce méla své
vitéze i porazené. Jinak to ani byt nemohlo, ale v souhrnu a ve vysledku se lidem

v této zemi nikdy neZilo Iépe nez posledni dvé a pudl dekady. Ceskoslovensko, které
nam odkazali Masaryk se Stefanikem, sice nepfeZilo, ale vztah Cechd i Slovaki je od
rozdéleni bezproblémovy a pratelsky, prost nekontrolovanych vasni a konfliktd.

Méli jsme v devadesatych letech Stésti ve dvou ohledech. Za prvé na domacim hfisti
jsme tézili z komparativni vyhody geografické polohy ve stfedu Evropy, atraktivity
Prahy a demokratické tradice prvni republiky. Pfedevsim jsme ale disponovali dvojici
vudcu, ktera v transformacnich ¢asech dokazala zemi kormidlovat spravnym
smérem. Vaclav Havel i Vaclav Klaus byli kazdy z jiného tésta, odlidni skoro jako den
a noc. Jak znamo - a jak si, my starsi, dobfe pamatujeme — neméli se vlibec v lasce.
Vedli spory o hospodarskou reformu, zahrani¢ni politiku nebo obanskou spole¢nost
a v roce 1997 se jejich cesty v zasadé rozesly. Presto v rozhodujicim obdobi let 1990
— 97 dokazali vzajemné animozity potlacit ve prospéch spoluprace pfi budovani
republiky. Havel pfispél svou politickou rozvahou, schopnosti spojovat lidi napfic,
uménim kompromisu a véhlasem v zahranici, ktery vySel z jeho aury disidenta, jenz
dal pfednost vézeni pfed emigraci a ceskému pribéhu dodal dulezitou mravni
vérohodnost. Klaus naopak pfispél svym dynamickym tahem na branku, soutéZivosti,
polozenim zakladd ekonomické reformy a demokratické stranické politiky. Bylo
osobni zasluhou obou, Ze jejich naprosto rozdilné povahy a ¢asto odliSné nazory
nevyustily do fatalniho stretu, ktery by republiku oslaboval, ale naopak ji v tvaréim
napéti posouvaly vzhuru. Lidé, ktefi oba vidce volili, byli zacasto také z jiného tésta,
ale méli rovnéz jedno spolecné — aktivni a sebevédomé obcCanstvi ve verejné i
podnikatelské sféfe, které se stalo oporou a patefi Ceského transformacniho usili.
(Jako priklad neschopnosti pfekonat vzajemné animozity ve prospéch zemé muzeme
zminit konfliktni vztah Viktora Jus€enka a Julije Tymo$enkové, ktery odsoudil
Ukrajinu po ,oranzoveé revoluci“ k neuspéchu, diky ¢emuz tato zemé prohospodafrila
prilezitost vymanit se ze sféry ruského vlivu v dobé, kdy k tomu jesté existovaly
pfiznivé geopolitické konstelace.)

Zapad jako nase kotva

Za druhé jsme méli Stésti, pokud jde o ony geopolitické konstelace ve
stfedoevropském prostoru. Rusko bylo slabé a neakceschopné, Amerika naopak
silna a pfipravena jednat a vést, Evropa byla optimisticka a sebevédoma a nasi
sousedé vcetné Némecka, Polska a Rakouska mirumilovni a pratelsti. Zapad
nastoloval agendu, my jsme se vyhfivali na vysluni pozornosti a méli vliv, ktery
daleko pfesahoval nasi vahovou kategorii. Vysoce konkurencni evropské a zapadni
trhy se nam otevrely, ¢imz umoznily hospodarsky rust zemé, ktera strukturou své
ekonomiky zavisi ze tfi Ctvrtin na exportu. Lidé dostali pfilezitost nejen svobodné
cestovat, ale skrze EU v zahranicCi také studovat nebo pracovat. V NATO jsme ziskali
nejlepsi bezpecnostni zaruky v nasi novodobé historii a pevné ukotveni na Zapadé.



To neni v zadném pfipadé malo. Pro stat, na jehoz padé v minulém stoleti dvakrat
proti jeho vlli pochodovaly cizi vojenské boty a ktery se na vic nez padesat let ocitl
v podruci cizich mocnosti, to byl maly zazrak.

Plati, Zze pokud byla v minulosti naSe zemé ukotvena na Zapadé, vzkvétala. Svatou
fisi fimskou pod vedenim Lucemburkl s centrem déni v Praze jsme si pfipominali na
jafe u pfilezitosti 700 let od narozeni Karla IV. Ze Zapadu se k nam Sifily renesance,
reformace i osvicenstvi jako pfedpoklady novovéké modernity a kapitalismu. Ze
stejného sméru k nam pfislo i katolické baroko, jehoz unikatni snoubeni s ¢eskou
krajinou dodnes obdivujeme. Habsburska monarchie nam poskytovala ochranu pfed
tlakem islamskych Turkd a imperialnich Rusu, jak dobfe chapali Palacky i Havli¢ek.
Masarykovo Ceskoslovensko, vyjednané s americkym prezidentem Woodrow
Wilsonem, ktery byl architektem versailleského miru, se stalo jedinou funkéni
demokracii ve stfedni Evropé.

Zapad se stal nasi kotvou. Dokonce i za bolSevika, v té ,zpropadené voliéfe Cech,
jak psal basnik Seifert, se ¢lovék mohl utéSovat, ze kdyz uz to tady nepujde, staci
riskovat a jako ptak preletét hranice, vzdyt svobodny prostor za€ina jen par desitek
kilometrl na zapad od Prahy. Kdyz jsem v roce 1992 psal prvni koncepci zahrani¢ni
politiky nového Ceského statu, fikal jsem vSem, Ze naSe stabilita se musi opirat o tfi
vzajemné vyvazeneé pilife — transatlanticky (USA a NATO), evropsky (EU) a
stfedoevropsky (sousedé, zejména Némecko a Polsko). Metaforicky fe¢eno - stul, na
kterém se ma odehravat naSe domaci pokojna hostina, musi mit tfi stejné pevné a
dlouhé nohy a jeho t&zisté musi byt na Zapadé. Ctvrta noha (Rusko) je sice
teoreticky mozna, ale prakticky neni nutna a nesmi byt na ukor Zadné nohy
pfedchozi. Nesmi nas ze zapadni gravitas znovu posunout do polohy neukotveného
mostu mezi Zapadem a Vychodem, protoZe — jak si pamatujeme - na mosté byva
nékdy velky trafik z obou stran a neni-li jeho konstrukce pevné ukotvena, mize se
s nami zbortit. Klicova rozhodnuti, ktera se odehrala v devadesatych letech (Cesko-
némecka deklarace, vstup do NATO a integrace do EU), tyto zaméry naplnila.

Demokraticky a liberalni kapitalismus svou soutéz s totalithim komunismem v roce
1989 vyhral, my jsme se radovali, ale Zzadny konec dé&jin, ktery pfedvidal Fukuyama,
nenastal. Rok 2008 pak byl zlomovy. S pfichodem krize, ktera donaha odhalila témérf
nulovou ochotu zapadni civilizace blahobytu cokoli obétovat a néco riskovat, se
mnohé zasadné zménilo k hor§imu. Amerika je — snad jen doCasné - oslabena, EU je
zmitana chronickou depresi, naopak Rusko znovu zveda hlavu a do Evropy se vali
miliony pfistéhovalcl. Zapad se dostal do hluboké defenzivy. Neni schopen ¢i
ochoten nastolovat kliCovou agendu, ktera by ho vzajemné spojovala a posilovala,
naopak €asto razi politicky podruzna €i bizarni témata, ktera ho jen oslabuiji a vnitiné
rozdéluji.

Quo vadis, Bohemia?

Ve stfedni Evropé zatim panuje zdanlivy klid. Hospodarstvi po krizi znovu roste,
prist&hovalecka vina se nam vyhyba, ruska agrese je zatim daleko. V Cesku se sice



.prazska kavarna“ chysta na nové kolo stfetu s ,venkovskou hospodou® u pFisti
prezidentské volby a socialisticko-oligarchicka koalice v parlamentu rozhazuje
penize, okleStuje svobody a posiluje Smirovani lidi, ale jinak se zatim v ¢eskych
kavarnach i hospodach bezstarostné tanéi — podobné jako ve Vidni pfed rokem
1914. Konzervativni viady v Madarsku a v Polsku jsou sice ter€em kritiky evropskych
médii a instituci, ale tato kritika je spi$ odrazem toho, Ze dnesni elity v zapadni
Evropé uZ ani nevi nebo nechtéji védét, co to je konzervatismus venkovského typu
(reprezentovany Fidesz a PiS). Pomineme-li tuto pénu dni, vykazuje prakticka politika
v Praze, ve Var8avé, v Budapesti nebo v Bratislavé, ac ji reprezentuji ideové Casto
zcela odlisné garnitury, pozoruhodnou miru normality a zdravého rozumu, pokud jde
o postoje k nékterym kli¢ovym evropskym vyzvam dneska (bezpeénost, migrace,
eurozona, energetika).

Pfesto jsou ve vzduchu citit obavy. Lidé maji strach. Strach z ciziho, strach ze
zmény, strach, Ze pfijdeme o to, co jsme v posledni dobé dosahli.

Cast nasich spoluobéant se pta, zda nas nas prezident netahne zpatky na Vychod.
Do jisté miry se ptaji pravem. Ostatné i ja sam tazan pred posledni volbou, zda dat
hlas Zemanovi nebo Schwarzenbergovi, jsem nékolikrat opakoval, Ze to je volba
mezi Vychodem a Zapadem a ja volim Zapad. Zemanovy kecy o tom, Ze se chce

v Ciné& inspirovat, jak stabilizovat spoleénost, nebo jeho pili§ etné kontakty

s Putinovymi kamarady posouvaji nasi gravitas vychodnim smérem pfinejmensim ve
smyslu, jak se naSe zemé jevi navenek. Jinak feCeno — zvenci to vypada, Ze se
Zeman pod nas stul snazi podstréit onu &tvrtou nohu. Mluvi sice o ,politice vSech
azimutd“, ale realné myslim nema tak silnou moc, autoritu a vili, aby sam chtél €i
dokonce dokazal sméfovani zemé nebo jeji ukotveni zménit. Spis je to celé jen
typicky zemanovska hra. Milo§ Zeman rad provokuje. Spole¢nost polarizuje zamérné,
protoze vi, ze silny hlas jeho odpUrcl mobilizuje i jadro jeho fanousku. Bude-li chtit
obhajovat kfeslo, bez jadra se neobejde. A neni tajemstvim, Ze v jadru jeho fun klubu
jsou lidé, ktefi nostalgicky vzpominaji na minulost. Az ale pljde kampan do finale a
Zeman bude usilovat o stfed, svou rétoriku zmirni.

Jina ¢ast nasich spoluob&anli argumentuje, ze k systémovému posunu na Vychod uz
doslo s nastupem Andreje BabiSe a s oligarchizaci ¢eské politiky. Myslim, Ze tuto
obavu je nutno vzit vaznéji, nebot se tyka nejen né€eho, co se tak mlze jevit, ale
také toho, co se skute¢né déje. Druhy nejbohatSi muz v republice v kfesle ministra
financi, majitel firmy, ktera ma témé&r monopolni postaveni ve tfech odvétvich
narodniho hospodafrstvi a jejiz byznys zavisi na statnich dotacich, tento megakonflikt
zajmu ve spojeni s vlastnictvim poloviny medialniho trhu a s vlastni bezpeénostni
agenturou slozenou z byvalych policistd vytvari koktejl, ktery ma vychodni parametry
par excellence. Babi$ sice zadny velky byznys v Rusku nema, ale jeho dominantni
postaveni na domaci scéné nabylo v pravdé putinovskych rozméra. Presto i v tomto
pfipadé véfim, Ze si s touto vyzvou €eska parlamentni demokracie nakonec poradi.
Jeji pravidla a procedury jsou dostateéné pevné, aby BabiSovym leninskym utokim
proti ,parlamentu jako Zvanirn&” odolaly. Posledni vyvoj ukazuje, Ze tradicni



parlamentni strany zacinaji mit ANO pIné zuby. Babi§ mlze svou zivotnost prodlouzit
alianci se Zemanem, ale ani v takovém pfipadé nevéfim, Ze by ho Cesi strpéli déle
nez jedno Ci dvé volebni obdobi.

Pak jsou tu ovéem jesté obavy, které prekracuji zabér jednoho €i dvou domacich
politikd, nebo jednoho &i dvou volebnich obdobi. Obavy hlubsi a Sirsi, které se tykaji
zmén, jeZ se neomezuji jen na nase hranice, ale bytostné se nas dotykaji, protoze
zasadnim zplsobem méni svét, ve kterém zijeme. Obavy z nekontrolovaného pfilivu
migrujicich lidi. Obavy z radikalniho islamismu a terorismu. Obavy z ruské agresivity.
Ale také obavy z toho, jak se postupné a dobrovolné — a nejen ve jménu bezpecnosti
- vzdavame svobody, kterou jsme si nedavno tak pracovné znovu vydobyli.
Spole€nym jmenovatelem téchto pocitovanych obav i realnych zmén je, obavam se,
postupné méknuti Zapadu. Jako by nam ta kotva postupné rezavéla. Nebo jako
kdybychom se samy a dobrovolné vzdavali véeho, na ¢em jsme az donedavna
zakladali nas svét. Trefné to vyli€il ve svém poslednim antiutopickém romanu
,Podvoleni“ francouzsky spisovatel Michel Houellebecq, kdyz popisuje obraz Francie,
ktera se vyda do naruce univerzalnich narokd mistnich islamistu.

Zapad mezi Marsem a Venusi

Kde je pFiCina méknuti Zapadu? Zapadni liberalné-demokraticky kapitalismus sice
vyhral nad komunismem studenou valku hospodafsky a vojensky, ale nyni ho za€ina
rozkladat zevnitf kulturni a socialni marxismus. Pravé v ném ma své koreny jak
ideologie politické korektnosti, tedy presvédceni, Zze k nejriznéjSim mensinam je
nutno pfistupovat a priori jako k obétem a Ze tyto skupinové identity maji narok na
ochranu pfFed jakoukoli kritikou, tak i s ni spojeny ideovy koncept multikulturalismu,
ktery tvrdi, Ze vSechny tyto skupinové identity (nejen rasy, ale i etnika, naboZenstvi,
gender €i sexualni orientace) maji pro nas stejnou hodnotu a maji tedy stejny narok
na verejné statky. KdyZz marxisté po prvni svétové valce zjistili, Ze zapadni
kapitalismus nebude svrzen revoltujici délnickou tfidou, rozhodli se podkopat
zapadni méstanské hodnoty a kfestanskou moralku. Pozdé&ji na teorii o tfidnim
déleni spole¢nosti naroubovali koncept skupinovych identit.

Z toho, co se plvodneé tvafilo jako potfebna ochrana menSinovych proudu ve
spole€nosti, se vyklubal komunikaéni i pravni nastroj ke znasilnéni vétsiny.

V poslednich deseti az patnacti letech dominuje ideologie politické korektnosti
vefejné diskusi jak v USA, tak v EU, kde ji skrze antidiskriminaéni legislativu
prosazuje EK. Touto cestou zacala pronikat i do nasi zemé. Ve své podstaté jde o
pfimy utok na svobodu slova a vyjadfovani, vede k cenzufe ¢i autocenzure, protoze
lidé se pak boji Fikat to, co si skuteéné mysli. Politickou korektnosti vynucované lhani
az pfilis pfipomina nechutnou pretvarku v tzv. realném socialismu, kdy jste nemuseli
byt o té spravné pravdé presvédceni, stacilo jen, kdyZ jste vefejné nefikali, co si
opravdu myslite. Totalitni rezimy se nakonec zhroutily a ted jde o to, aby totéz
nepostihlo liberalni demokracie. Budeme-li totiz tvrdit, Ze vSechny kulturni a
civilizaéni skupinové identity maji uplné stejnou hodnotu, logicky mizeme dospét k



nazoru, ze hodnotu nakonec nema vibec nic, ani nase zapadni civilizace. Hodnota —
stejné jako cena - se pfece méfi vaci tomu, co ma hodnotu nebo cenu jinou. Ma-li mit
vSechno stejnou cenu, dopadne to jako s rohlikem v komunistickém obchodé. A ja
nechci, aby Zapad nasledoval osud komunistického rohliku. Multikulturalismus tak
oslabuje nebo pfimo paralyzuje nasi schopnost se chranit, dostaneme-li se do stfetu
s civilizaci, ktera ma — tak jako napfiklad islam - sv(j vlastni univerzalisticky narok.

Dopady této ,zZenstilé" politiky vidime dnes a denné. EU se nedavno témér
vyCerpala zapasem o Lisabonskou smlouvu. Odhlédnéme nyni od toho, Ze ji smlouva
mezi Evropany pfinesla vic nepratel nez pfiznivcu a ze se Britové kvli jejim
nepfimé&fenym ambicim mohou rozhodnout EU opustit a tim i zatlouct hifebik do jeji
rakve. Smlouva totiz nesplnila ani hlavni cil, ktery unijni elity sledovali — Zze EU bude
zahrani¢né-politicky silnéjSi a akceschopnéjsi. Neni asi tristnéjSiho pfikladu, nez
obrazek damy zodpovédné za zahraniéni politiku EU, ktera se v reakci na nedavné
teroristické utoky v Bruselu rozbrec€ela v pfimém pfenosu na tiskové konferenci. Nic
lepSiho si utoCici islamisté nemohli prat: image EU jako zmékcilého, bezbranného
subjektu, ktery oplakava obéti, ale nedokaze konat. Ukazuje se, Zze EU v této podobé
je mozna vhodna pro dobré, slune¢né pocasi, ale pokud trochu zafouka nebo
zaboufi, je zcela bezradna.

Ze zapadni mékkosti tézi nejen sebevrazedni islamisté, ale i relativné slabé Rusko.
Vladimir Putin, ktery svym autoritafskym nacionalismem a aktivismem vratil Rusiim
ztracenou sebeduveéru, se kdysi ve zpravodajském prostiedi naucil uvazovat a konat
mocensky a nyni Sikovné vyuziva kazdé slabosti a vakua, které Evropané i
Ameri¢ané svou pasivitou vytvofi. Frustrovanym konzervativclm, ktefi se na Zapadé
bud citi utopeni v laviné levicové liberalniho mainstreamu, a nebo v ramci pravidel
hry o politické korektnosti nejsou vibec pfipusténi ke slovu, Putin nabizi — podobné
jako kdysi car Alexandr | na Videnském kongresu — jakousi alianci na obranu
konzervativnich hodnot. Marie LePenova nebo Nigel Farage, ktefi sleduji své vlastni
uzké zajmy, mu na takovou hru nejen naivné skacou, ale dokonce si od n&j nechavaji
posilat penize na kampan. Na druhé strané pak prezident Obama i kanclérka
Merkelova spole¢né vzdychaiji, Ze Putinovo Rusko se v 21.stoleti vraci k politice
19.stoleti (jak jsme doslova slySeli v jejich prvni reakci na ruskou anexi Krymu).
Politika formatu Metternicha, ktery na Videfiském kongresu dokazal podobné ruskeé
napady prekreslit do podoby, ktera by odpovidala zapadnim zajmim, na dneSnim
Zapadé bohuzel nevidime. Dnes se Zapad, je-li konfrontovan s mocenskou a silovou
realpolitikou, zm0ze jen na narek, ktery vydava za politiku 21.stoleti. Americky
politolog Robert Kagan v roce 2002 se své slavné studii, ve které porovnaval USA a
EU v jejich schopnostech a vuli jednat, prohlasil, Zze Ameri¢ané pochazeji z Marsu
(buh valky), zatimco Evropané jsou z VenuSe (bohyné lasky). Je velkou otazkou, zda
po patnacti letech neni cely Zapad v situaci, kdy se ,martané” Putin, Chamanei,
Asad nebo al-Bagdadi sméji, jak to tém z ,venuse“ zase nandali.

Co tedy délat? Pfimknout se k ruskému medvédovi je nesmysl, protoZze nas sezZere.
Vzdat se islamistim by byla sebevrazda. Musime proto trpélivé zacit od sebe a



pracovat na obnové zapadniho svéta. Musime zacCit doma, ale méli bychom byt
slySet i venku, nebot budoucnost Ceska je aZ pfili§ provazana s okolim, nez
abychom to zvladli samy. Dne&ni vzpoura proti elitdm a establishmentu, jak ji vidime
u kazdych voleb od Kalifornie pfes New York, Brusel az po Viden nebo Athény, je
neklamnym signalem, Ze elity se musi probudit a zacit mluvit feci, které lidé rozumi.
VSechno ovSem zacina u naSich hodnot. Zaklady nasi civilizace — v€etné kfestanské
a méstanské moralky - je tfeba znovu brat vazné a skoncit s jejich vSeobecnou
relativizaci. Stejné tak je potfeba na jedné strané znovu hajit univerzalitu zakladnich
individualnich svobod a prav lidskych a ob&anskych, a na strané druhé skoncit

s onou extenzi rliznych skupinovych prav druhé, tfeti nebo nevim jaké generace,
které omezuji svobodu, stavi lidi proti sobé a spolecnost jen dezintegruiji.

Alexandr Vondra (publikovano v Tydeniku Echo, ¢erven 2016)



