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Rusko je velké, vétsi, nejvétsi a osamocené

Aby Rusko zabranilo dalSimu pohlcovani své nékdejsi sféry vlivu, rozhodlo se v Evropé vytvofit to, Eemu se fika
»pasmo otfesu“. Dojde k omezenému pouziti sily v prostoru, ktery je dostate¢né velky, lidnaty, a tedy ma potencial
destabilizovat své Sirsi okoli.

Ve svém ¢lanku publikovaném zde na HNDialog Valka nového véku americka novinarka Anne Applebaumova brilantné popsala to, ¢eho jsme ze
strany Ruska sveédky na Ukrajiné. Jeji analyza je skvéla v mnoha ohledech, dva z nich si dovolim oznacit za stézZejni. Zaprvé zcela srozumitelné a
racionalné ukazuje, nakolik sou¢asny rusky postoj pfipomina sovétské chovani z obdobi tésné po Il. svétové valce, v jehoz disledku byla polovina
Evropy na dlouhych ¢tyficet let uvrzena do sovétského podruci. Jestli néco soucasna Evropa potiebuje, tak pravé takto padnou, historicky
kontextualizovanou argumentaci.

Druhé pozitivum spatiuji v tom, Ze jeji €lanek ani jednou neobsahuje slovo geopolitika. Applebaumova piSe o invazi, o valce, o moci, o nasili a
nasilnicich, ale ani jednou nepouzila dnes tak frekventovany, le¢ zcela zprofanovany termin geopolitika. Pro¢ je to dobfe? Protoze termin
geopolitika zacal byt pouzivan jako pfivlastek: expanzivni geopolitické jednani, geopolitické sily, geopoliticky konflikt, geopolitické naroky... Pfitom
je zfejmé, Ze uvedeni terminu geopolitika autorim umoznilo jediné, nezminit slovo konflikt, stfet, boj o moc, nebo pfimo vélka, tak jak to ucinila
Applebaumova.

Ruska velikost...

Geopolitika pfedstavuje velmi cenny analyticky nastroj v kontextu realistického pfistupu ke zkoumani mezinarodnich vztaha. Jako kazdy jiny
analyticky nastroj ma své pfirozené limity a jeji zjiSténi maji omezenou hodnotu. Je-li spravné pouzita, pak je schopna podat pomérné velmi
presnou informaci o sou¢asném rozlozeni sily/moci ve zkoumaném prostoru, ukazat, jak k nému doslo, a kone¢né upozornit, kde jsou/v ¢em
spocivaji jeho silné a slabé stranky. Nic vic, ani nic mifi, nebot je, respektive by mélo byt, znamé, Ze moc nema pouze teritorialni rozmér. Jiz
nékolikrat — nejviditelnéji v souvislosti s vyvojem tzv. némecké geopolitické $koly ve 20./30. letech minulého stoleti — se stalo, Ze geopolitika
prestala byt vnimana jako jeden z mnoha analytickych nastroju a stala se zdanlivé védeckou (pracuje s objektivné zjisténymi geografickymi daty)
odpovédi na dulezité otazky, které prisluSnou spole¢nost trapily. Namisto uzite¢né analytické metody se stala pseudovédeckou ideologii.

REKLAMAPo skonéeni studené valky geopolitika bohuzZel pfesné toto postaveni ziskala v Rusku. ,Védecka“ teorie marxismu-leninismu byla
,vyhozena z okna“ a ,hlavnimi dvefmi“ vstoupila geopolitika: novd, sovétskou zatézi nepoznamenana, avSak autenticky ruska ,véda“ (teorii
srozumitelné a co mu nikdo nemuize vzit — Rusko je mocné a svaté, éehoz divodem i dikazem je fakt, Ze je NEJVETSI zemi svétal Ponechme
stranou, Ze asi neexistuje nikdo, kdo by s teritorialni mohutnosti Ruska tehdy ¢i dnes polemizoval, ale v atmosfére rozpadu SSSR to kone¢né bylo
néco, co bylo stabilni, objektivné pravdivé a nejenom velké, ale NEJVETSi!

Z ¢eského pohledu se to muze jevit jako zvlastni, ale Rusové jsou mimoradné citlivi na velikost, na velikost ¢ehokoli. Malé véci — a malé staty! —
nejsou dulezité, ale velka vitézstvi, velké teritorium, velké Uspéchy (védy, techniky, sportu) nebo veliké ztraty ¢i veliky teror jsou zasadni, protoze
ty jediné spravné odrazeji velikost vlastniho statu, unikatni rysy jeho lidu a vyjime¢nost jeho vidce! Nejviditelnéj§im apostolem takto nastaveného
,geopolitického® mysleni se stal Alexandr Dugin, ale zahy nasel fadu dal$ich souputnik(, véetné napfiklad prvniho, a zatim stale Gfadujiciho, $éfa
ruskych komunist( Zjuganova.

Tito a dalSi autofi, byt sami sebe oznaduji za geopolitické myslitele/teoretiky, nejsou ni¢im vic nez v lepsim pfipadé geopsychology, ktefi se
poukazovanim na rozlohu a dal$i kvantifikovatelné atributy (zejména zasoby nerostnych surovin) snazi ruské spole¢nosti vsugerovat, Ze Rusko
bylo, je a zGstane (v§e)mocné. V pFipadé hor§im to jsou geopsychopati, ktefi, zcela v intencich domnéle odumrelého marxismu-leninismu tvrdi, Ze
kvantita (tedy velikost Uzemi a zdroj) bude proménéna v kvalitu (uznani ruského vysadniho postaveni nejprve v Eurasii, nakonec globalné).

V souvislosti se sou¢asnou situaci na Ukrajiné je zfejmé, Zze do prvni skupiny se zaradil i Vladimir Putin, jehoZ nedavna nékolikahodinova televizni
shownesla praveé takové rysy. Leitmotivem jeho komunikace s narodem byly argumenty dilem pseudoantropologické, kdyz mnohokrat velebil
genetickou jedine¢nost Rusu, respektive lidu ,ruského svéta“, a dilem geopsychologické, kdyz vyjevil jednu z nejhroznéjSich no¢nich mur, v niz by
se mohlo stat, Ze by vojenské lodé NATO mohly kotvit ve mésté ruské vojenskeé slavy, v Sevastopolu. Ve mésté, pfi jehoz obrané padlo tolik Rusu,
jehoz pad (spolu s Krymem) do sparti NATO by vlastné znamenal vytésnéni Ruska z Cernomoti, kde by mu zlstalo jen ubohych 450-600 km
pobrezil

Ponechme Putinovy antropologické teze stranou a pokusme se geopolitickou optikou podivat na to, co se v postsovétském prostoru stalo, co se
tam déje ted a ¢eho se muzeme dockat. Mnohokrat byl citovan PutinGv vyrok, Ze rozpad SSSR byl nejvétsi geopolitickou katastrofou 20. stoleti.
Toto tvrzeni je silné pfehnané, nebot pokud néco bylo ,katastrofou®, tak rozpad tzv. sovétského bloku, v jehoz dusledku SSSR ztratil predpoli
tahnouci se od linie Magdeburg—Praha aZ po hranici mezi Bulharskem a Reckem, respektive Tureckem. Sovétska vojenska doktrina aktivné
pracovala s moznosti pfekvapivého konvené&niho ttoku na Zapad a kolaps komunistickych rezimt v NDR, Ceskoslovensku a Polsku, a nasledné
vynucené stazeni sovétskych vojsk, ucinil takovy plan neproveditelnym.

Pomysiné hristé, které po Il. svétové valce nalajnoval Stalin poukazem na nezbytnost trvalého zabezpeceni prostoru v okoli sovétskych hranic,
které by eventualné mohlo slouzit jako nastupisté k agresi, bylo ztraceno. Nejpozdéji od 60. let pfitom bylo zfejmé, Ze daleko lepsi garanci
bezpecénosti SSSR jsou jaderné zbrané. Na tom se zhola nic nezménilo do souc¢asnosti, o ¢emz ostatné pfesveéd¢ivé vypovidaji i dostupné
doktrinalni dokumenty.

Je pozoruhodné, Ze kdyz se o dva roky pozdéji rozlozil vlastni SSSR, tak optikou ruskych politickych a vojenskych elit nebyla za nejvétsi problém
povazovana skute¢nost, Ze se z Béloruska, Ukrajiny a Kazachstanu staly jaderné mocnosti — jejich jaderny potencial byl za asistence
mezinarodniho spole€enstvi nasledné zlikvidovan, respektive pfedan Rusku — ale dominovaly geopsychologické stesky nad ztratou obilnic (i kdyz
bylo sovétské zemédeélstvi chronicky nevykonné a od 60. let se dovazely miliony tun obili roéné ze Zapadu), rekreacnich zén (coz bylo znovu
oziveno v souvislosti s Krymem) a nezamrzajicich baltskych pfistavl (i kdyz rozhodujici ¢ast sovétského namorniho potencialu byla a je
soustfedéna v Severnim ledovém oceanu).



Pomérné vlazné byla diskutovana problematika nahle se v zahranici, jakkoli ,blizkém*, ocitnuvsi ¢ast vojensko-priimyslového komplexu a
minimalné byl analyzovan rozmeér demograficky — SSSR byl tieti nejlidnatéjsi zemi svéta, ale propad| se na osmou pficku (a dale klesa). Pro¢ se
tak mala pozornost vénovala objektivné nastalym zménam/problémdm, a tak zasadni pozornost byla zamérena na véci pomérné nedulezité?
Jediné logické vysvétleni spatfuji v tom, Ze k Zadné geopolitické analyze nedoslo, nebot ji nebylo tfeba — Rusku objektivné nikdo nehrozil a
vzhledem k jadernému arzenalu ani nemohl. S Ukrajinou, kde byla, respektive dosud je, rozmisténa podstatna ¢ast vojensko-primyslového

sovétsky kosmodrom Bajkonur.
... a ruska samota

Tim se zaroven dostavame k jedinému geopolitickému problému, jenZ se v souvislosti se sou¢asnou krizi vynofil, nebot symbidza ukrajinského
vojensko-primyslového komplexu s tim ruskym se — avSak teprve v dtsledku ruské agrese proti Ukrajiné! — zhroutila. Pravé podniky
vojenskopramyslového, respektive obrannéprimyslového komplexu, a ne ruskojazyéné obyvatelstvo, jsou tim zasadnim potencialem, ktery
Moskva na vychodé a jihovychodé Ukrajiny ,ma*“, respektive chce mit pod svou kontrolou.

Véechny fedi o Krymu a Sevastopolu, jakoZto opérnych bodech v Cernomoti, sice ruskym usim dobfe zni, ale Rusko od 18. stoleti moc dobfe vi,
%e dokud nema pod kontrolou turecké Uziny, tak Cerné mote neni ni¢im vyznamnéjsim, nez rybnikem pinym slané vody. O tom ostatné dosti silné
vypovida i fakt, Ze jak v sovétskych dobach, tak i v soucasnosti bylo slavné ¢ernomorské lodstvo v zasadé vzdy velmi malé. Ty nejdulezitéjsi
kapacity sovétského/ruského namornictva byly a jsou soustfedény na severu.

Existuje néjaky dal$i geopoliticky rozmér, ktery je s Ruskem vyvolanou krizi mozné spojit? Obavam se, Ze ano. Moskva si kone¢né uvédomila, ze
jeji pritazlivost v ocich sousednich statl je tak nepatrnd, Ze na svou stranu, s vyjimkou malych a nedulezitych statu ve zcela bezvychodném
postaveni (Bélorusko, Arménie) nema koho a jak ziskat. Na tomto misté je tfeba pfipomenout, Ze v sou¢asném systému mezinarodnich vztahl az
dosud neexistoval zadny stat, ktery by Rusko oznacil za hrozbu &i dokonce nepfitele, ale pravé tak neexistuje zadny stat (s vyjimkou jiz
zminénych sovétskych pohrobk), ktery by Rusko oznacil za spojence. Moskva je (zoufale) sama.

Bez ohledu na to, jak moc se snazila jevit jako atraktivni, bohata, spolehliva a mocnd, nebyla schopna zastavit pozvolny posun EU a NATO na
vychod. Poprvé nezafungovala klasicka ruska/sovétska strategie ,vyména prostoru za ¢as“. Tento pohyb, ozna¢eny mnoha analytiky za
Lvyplfiovani vakua vzniklého zhroucenim komunismu a rozpadem SSSR* bezesporu ma zfetelny teritorialni rozmér, ale geopolitickou optikou —
tedy z hlediska vyraznéjsiho preskupovani sily v prostoru — nema v kontextu tzv. ,Cerpani mirové dividendy*, kdy se vSude v Evropé vyrazné
zredukovaly vojenské kapacity, Zzadny (Rusku) nebezpeé&ny rozmér. Uzemi stfedoevropskych stati, stejné jako Pobalti, neni proméfiovano na
,nastupisteé k agresi, naopak se mohlo stat prostorem, kde v disledku intenzivni ekonomické spoluprace mezi EU a Ruskem postupné méla silit
davéra. S odstupem dvou desetileti Ize konstatovat, Ze se tak, alespon zatim, nestalo v mife uspokojivé, a to ani pro jednu stranu.

Evropské pasmo otiesu

Domnivam se, Ze v této situaci Moskva vsadila na novou, v Evropé jiz po staleti nehranou, ale ve svété dobfe fungujici kartu. Aby zabranila dalSi
absorpci své nékdejsi sféry vlivu, rozhodla se v Evropé vytvorit to, éemu se fika ,pasmo otfesu”. Namisto neuspésnych pokusu celit zapadni soft
power dojde k omezenému pouziti sily v prostoru, ktery je dostatecné velky, lidnaty, a tedy ma potencial destabilizovat své $ir§i okoli. Rusky
Luspéch* v Syrii ukazuje, Ze dnes, stejné jako v dobach studené valky, je mozné s konkurentem (USA) pomérné efektivné souperit

v nepfehledném terénu obc¢anskou valkou zmitaného statu/spole¢nosti. Takovy stat v§ak musi mit tak silny potencial, aby ,vzrusoval“ véechny
dalezité ¢leny mezinarodniho spolecenstvi, které nasledné bude nuceno problém na multilateralni trovni fesit.

Nabizena/vnucovana federalizace Ukrajiny miZe sméfovat pravé k tomuto cili. Velka evropska zemé, lezici pfihodné mezi Ruskem a EU/NATO,
ma potencial produkovat takové mnozstvi nefesitelnych problémda, Ze v Evropé nebude klid. V (marné) snaze po jeho dosazeni bude nezbytna
spoluprace s Kremlem, a to je pfesné to, o co Putinovi jde, nebot ma kone¢né moznost znovu se zapojit do lajnovani mocenského hristé.

Z hlediska panujiciho rozlozeni sil se pfitom nic podstatného neméni, takze Moskva ma v celku opravnény pocit, Ze takovy postup je bezpecny a
vyplati se, nebot pohlcovani ,jejiho* prostoru kone¢né bude zastaveno.

Jak uz jsme konstatovali na zacatku, moc rozhodné nema pouze teritorialni dimenzi, a fada jejich aspektt je proto geopolitickou optikou
neidentifikovatelna. O tom, jak malo je sou¢asné déni kolem Krymu a Ukrajiny ,geopolitické*, dost pfesvédcive vypovida i fakt, Ze zatim v§echna
zasadni ruska opatreni/rozhodnuti ohledné Krymu nemaji viibec zadny geopoliticky rozmér. Moskva se naptiklad nikterak vyrazné nezajima o
problém se zasobovanim vodou, ktera je pfivadéna z Uzemi Ukrajiny, zato vyhlasila plan na zfizeni zvlastni zény hazardu, a vSichni poslanci
parlamentu by na Krymu méli stravit ¢ast dovolené!

V obecné roviné se pak daleko vice nez mozné redislokace jednotek NATO na teritoriu statd nékdej$i VarSavské smlouvy vénuje rozpracovani
zasad nové kulturni politiky, jejimz heslem je Rusko — ne Evropa. Zde sice teritorialni rozmér explicitné zminén je, ale tim to kon¢i. Na jejich
zakladech se z Moskvy poté, co jiz byla ,tfetim Rimem*“ a ,majakem komunismu“, ma stat mezinarodni opora konzervativné-viasteneckych sil, coz
nakonec povede k tomu, Ze se stane oporou rudo-hnédého extremismu celé Evropy, potazmo svéta. To bezesporu je problém, je to vSak problém
politicky, a nikoli geopoliticky.



